Capitulo XXIV

ARBITRAGEM INTERNACIONAL

INTRODUGAO

Além de submeter suas disputas ao Poder Judicidrio, é possivel que as partes
de um caso envolvendo elementos de estraneidade acordem em submeter seus
litigios 4 arbitragem. Em verdade, a grande maioria dos litigios de comércio inter-
nacional é resolvida por essa via, em virtude das vantagens dessa forma de solugao
de controvérsias.! O procedimento arbitral geralmente ¢ mais rapido, permite que
as partes escolham 0s julgadores e tenham maior controle sobre procedimento,
que geralmente também é sigiloso. Os beneficios tém um custo: ha aqueles que a
criticam por considerarem-na bastante onerosa.

A arbitragem se inicia pela celebracio da convengao de arbitragem, género
que admite duas espécies: a cldusula compromissoria e o COMpromisso arbitral. A
cliusula compromissoria é 0 negocio juridico que prevéa sujeigdo a arbitragem de
qualquer litigio futuro vinculado a determinada relagao juridica, ordinariamente
de natureza contratual. Ja 0 compromisso arbitral é o ajuste firmado diante deum
conflito ja existente, por forga do qual as partes acordam submeter sua disputa a
arbitragem. Como ¢ fcil perceber, a diferenca essencial entre a clausula e o com-
promisso arbitral reside justamente no momento de sua celebragio: a primeira ¢
anterior a qualquer disputaeo segundo é instituido em face de um litigio concreto.

Assim, uma vez firmada a cldusula compromisséria, os contratantes ficam
vinculados a este acordo. Como é natural, a convengao de arbitragem deve atender
aos requisitos de validade dos negdcios juridicos em geral (art. 104 do Codigo
Civil): agentes capazes, objeto licito e forma prescrita ou nao proibida pela lei,
além da vontade livremente manifestada. Ademais, o art. 1°da Lei de Arbitragem
prevé que pessoas que tenham capacidade civil plena poderao submeter a solugao
arbitral litigios que envolvam direitos patrimoniais disponiveis.

-

' Bernard Hanotiau, Problems Raised by Complex Arbitrations Involving Multiple Contracts
— Parties - Issues, Journal qf!u!crnﬂriomi! Arbitration 18:251, 2001.
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O DESENVOLVIMENTO DA ARBITRAGEM NO BRASIL

; A.arbitragem ¢ uma forma tradicional de solugdo de controvérsias no die;
brasnieu'o, tendo sido prevista jé na Constituigio Imperial, de 1874‘\*1‘](21 oo
adogio fle praticas contrarias ao seu desenvolvimento tornaram-na p;u.coo t?l\'rf]a’ ;
entre nos. A rigor, antes da edigdo da Lei n° 9.307 (Lei de Arbitragem) lcll : ;Lada
setembro de 1996, essa forma de solugio de controvérsias nunca chegou 5,1 1ie ot
0 destaqque atingido em paises europeus e nos Estados Unidos princi lCﬂIK;ar
em razio (?la !egislaqz’io entdo em vigor. A época, nio se conferiz; a claus?j o
promissoria forga cogente para instauracio da arbitragem, que dependia d?l o
lllz}n}festagao de vontade das partes especificando o objeto concreto de [i‘ti 3 110\’:1
maximo, lhe eram assegurados efeitos contratuais e a previsio era equi gl?.dNo
uma obri gagﬁo de fazer, cujo descumprimento resolvia-se, quando muiilo Pﬂl.a 5
de indenizagio pecuniaria.’** Além disso, dois outros empecilhos entdo :fc;:t o
merecem destaque: (i) a exigéncia de que o laudo arbitral proferido n(; Br;s'] ?mes
homologado pelo Judicidrio, a fim de se tornar exequivel; e (ii) a obrigat;)r;edoasjz

ta

As?sim jd dispunha o art. 9° do Decreto n° 3.900/1867, primeiro diploma a disciplin:
cliusula compromisséria no Brasil. Posteriormente, tanto o Cédieo Civil de I;IiGm‘-lr ;
1039) quanto o0s Codigos de Processo Civil de 1939 (arts. 1.031 a 1.{)gS5) e 1973 (art. 1 E)lr-:
I11) C.Ll.ldzll"d[l] apenas do compromisso arbitral, exigindo a especificacio do lit'L 0 o
requisito da convengio de arbitragem. i T
fegm’lda Camara da Corte de Apelagio do Distrito Federal, Revista Forense 40:396-401, 1985

f} cldusula d-c compromisso, sem a nomea¢io de arbitros, ou relativa a qucs.tt“)es cvcr,ltmis-
nio \ra.llc $€nao como promessa, e fica dependente, para sua perfeicio e execucio, de no\:o c
especial acordo das partes. Decreto n° 3.900, de 1867, art. 9°; Cod. Civil, :.1rts. <1;039 e 1.040".
E STE DJ 30.08.1967, RE 58.696/SP, Rel. Min. Luiz Gallotti: “Clausula compromis:séria.
(przctum_ de compromitendo) ainda ndo ¢ o compromisso constitutivo do juizo arbitral
mas obrigacdo de o celebrar. Trata-se de uma obrigacio de fazer, que se resoJ}vc 'cm pcrda;
e danos e que, como pacto de ordem privada, nio torna incompetente o juiz natural das
partes, se a ele recorrerem”,

Sob a perspectiva da arbitragem internacional, o cenario era ligeiramente diverso. Isso
porque o Brasil foi parte do Protocolo Relativo as Clausulas Arbitrais — cclcbr;;cio em
‘Gen'cbra em 1923, ¢ internalizado pelo Decreto n° 21.187/32 -, que conferia forca cogente
a c.lﬂusula compromissoria, equiparando seus efeitos ao do compromisso arbitral (art. 1°).
DlanL-e c_iisso, a maior parte da doutrina brasileira defendeu que, por for¢a do critério da
esp_ccml[dadc. a equivaléncia entre a cliusula compromisséria e 0 compromisso arbitral
seria aplicdvel aos contratos internacionais, tal como consagrada pelo Protocolo de Genebra,
f‘eslando ao Codigo de Processo Civil, que lhe era posterior, apenas a disciplina dos ajustes
internos. Em outras palavras: embora o Cédigo de Processo Civil fosse a norma geral mais
rr.?c.cnllc (1939), o Protocolo (1932) poderia continuar vigendo na qualidade de rcmfl cspccial,
dll:lgldil Aos contratos internacionais. Na pritica, p(ién], a jurisprudéncia 5umcelou a
om.:nmgao de que o Cadigo de Processo Civil teria revogado o Protocolo preva[ccendo
assim o cjntcndlmcnto de que somente o compromisso vinculava as partc; A arbitragem,
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de que o laudo arbitral proferido no exterior fosse homologado também pela
Justica estrangeira, antes de ser submetido a aprovagio do STE

Apds a promulgagio da Lei de Arbitragem, operou-se significativa modifica-
¢do no contexto até entao vigente: os trés obsticulos da legislagao anterior foram
superados e o pais avangou no sentido de adequar-se aos padrdes internacionais.
Os laudos arbitrais brasileiros — agora denominados sentengas arbitrais — passa-
ram a valer como titulos executivos judiciais, sendo equiparados a uma sentenca
judicial (arts. 18 e 31); a exigéncia da homologagio judicial estrangeira foi afastada,
permitindo-se a submissao direta de pedido de homologagio do laudo estrangeiro
ao STF (art. 35, apos a EC 45/2004, STJ); e, por fim, a cldusula compromissoria
tornou-se passivel de execucdo especifica, permitindo o uso do aparato estatal
para o fim de tornd-la eficaz.”

Com relacio a esse tltimo ponto, a Lei de Arbitragem incorporou 0s ja
mencionados conceitos de compromisso arbitral® e cldusula compromissoria,’
equiparando seus efeitos. Para afastar qualquer duvida, o diploma legislativo
explicitou que a cldusula compromissoria passou a ser suficiente, por si so, para
compelir judicialmente as partes eventualmente recalcitrantes a submeterem
ao juizo arbitral as controvérsias pactuadas. Recusando a parte demandada a se

submeter a arbitragem, a sentenga que determinar sua instauragao valera como
o compromisso arbitral.® Assim, uma vez firmada a cldusula compromissoria, os

5 Na hipétese de clausula compromisséria “vazia” — aquela que ndo traz disposigao alguma
relativa A instituicdo da arbitragem, prevendo apenas a sujeicio genérica darbitragem dos
conflitos decorrentes da relaciio contratual -, haverd necessidade do compromisso arbitral
para que a arbitragem possa ser instaurada. O art. 7° da lei previu agdo especifica por
meio da qual a parte poderd recorrer 4 tutela jurisdicional para ver satisfeita a obrigacdo
convencionada na cldusula compromisséria. Isso poderd ocorrer tanto pela intimagio do
réu (contratante resistente quanto  instauragio da arbitragem) a apresentar o compromisso
arbitral como por sentenga judicial que substitua a vontade da parte recalcitrante, valendo
COMO COMPromisso.

6 Lei 9.307/96, art. 9°: “O compromisso arbitral ¢ a convengio através da qual as partes

submetem um litigio 4 arbitragem de uma ou mais pessoas, podendo ser judicial ou

extrajudicial”.

Lei 9.307/96, art. 4°: “A cldusula compromissoria é a convengio através da qual as partes

em um contrato comprometem-se a submeter a arbitragem os litigios que possam vir a

surgir, relativamente a tal contrato. § 1° A cldusula compromissoria deve ser estipulada

por escrito, podendo estar inserta no proprio contrato ou em documento apartado que a

ele se refira. § 2° Nos contratos de adeso, a cldusula compromissoria so terd eficdcia se o

aderente tomar a iniciativa de instituir a arbitragem ou concordar, expressamente, com a

sua instituicio, desde que por escrito em documento anexo ou em negrito, coma assinatura

ou visto especialmente para essa clausula”,

8 Lei 9.307/96. art. 7% “Existindo cliusula compromissoria e havendo resisténcia quanto
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contratantes ficam vinculados a este acordo, devendo cumprira obrigacgio de fa;

nele prevista: a institui¢io da arbitragem. Portanto, trata-se de importante alter-aﬂ'e g
do paradigm’a até entdo vigente, pois as partes celebravam contratos com dml«?‘a{o
compromissoria, mas esta era frequentemente ignorada apés o surgimento efet'u,a
de alguma controvérsia, e isso a critério exclusivo de qualquer uma das partesno

: Nos tltimos anos, o Brasil adotou medidas efetivas para estimular e conferi,
efetividade & prética da arbitragem como forma de solucionar litigios de natu el'll
privada. Ndo apenas como alternativa a jurisdigao estatal, ja sobrecarregada ]rem
sobretudo para acelerar a insercio do pais no cendrio internacional, que uilozms
arbitragem como forma predominante de solugdo dos litigios. : e

Além da promulgacio da Lei de Arbitragem, atualmente o pais ¢ parte de
tn.)'dl:?s as convengoes internacionais sobre o assunto? e todas as instidncias do Judj
ciario, tanto pelo STF e STJ como pelas demais instancias, tém adotado uma <:]'u~l ‘
postura usualmente referida pela doutrina como favor arbitratis." Nesse cmitew(toa
0 principio da interpretacéo estrita ou restrita da cléusula arbitral é, majorim;-ia-’
mente, rejeitado pela doutrina brasileira. Em vez disso, o que se deve obser':far é
a ex1stéi‘1cia ou ndo de elementos que indiquem a vontade das partes de estarem
ligadas a convencio de arbitragem. A constatacio é especialmente verdadeira na

especial para tal f'im. (..) §7° A sentenga que julgar procedente o pedido valerd como
compromisso arbitral’,

O Brasil é parte dos seguintes tratados sobre arbitragem: (1) o Protocolo de Genebra (1923),
queequiparaa cliusula compromisséria ao compromisso, e (2) o Cédigo Bustamante (1928),
qutlzwtrala da homologagio dos laudos proferidos no exterior. Hi menos tempo, o Brasil
ratificou (3) a Convencio Interamericana sobre Arbitragem Comercial Internacional (1975),
com a mesma regra do (4) Protocolo de Genebra, e a Convengio Interamericana sobre
I:ﬁcacu? I?xtrnlerriloriztl das Sentengas e Laudos Arbitrais Estrangeiros (1979), enumerando
05 requisitos para a homologagiio de laudos arbitrais proferidos no exterior, No Mercosul, 0
Brasil é Parte do (5) Protocolo de Cooperagio e Assisténcia Jurisdicional em Matéria Civil,
Comercial, Trabalhista e Administrativa (1992), o famoso Protocolo de Las Lefias, e (6) do
Acordo sobre Arbitragem Comercial Internacional do Mercosul (1998). Adicionalmente,
o Congresso aprovou o texto do Acordo sobre Arbitragem Comercial Internacional entre
0 Mercosul, a Bolivia e o Chile (Dec. Leg. n° 483/2001). (7) a Convengio da ONU sobre
Rcc_ophechnento ¢ Execugdo de Laudos Arbitrais Estrangeiros (Nova lorque, 1958), e a
mais importante convengao internacional sobre a matéria.

Carmen Tiburcio, O desenvolvimento da arbitragem no mundo e no Brasil. In: Wagner
Menezes (org.), O direito internacional e o direito brasileiro: homenagem a José Francisco
Rezek, 2004, p. 762: “Hoje o Judicidrio estd encarando a arbitragem c6n1o uma alternativa
vidvel para solucionar a maior parte das controvérsias entre pessoas fisicas e juridicas de
Direito Privado, adotando, claramente, na maior parte das situagdes, uma posigio favor
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seara dos contratos internacionais, o que ja foi reconhecido em julgamento no
Superior Tribunal de Justiga."

Em 2015, a Lei n° 13.129 trouxe algumas alteragdes a Lei n° 9.307 - e.g.
admissibilidade da arbitragem envolvendo a administragao publica e da arbitra-
gem em matéria societdria com a possibilidade de saida do acionista que com ela
ndo concorda, previsao da carta arbitral —, mas nenhuma especifica a arbitragem
estrangeira ou internacional.

ARBITRAGEM INTERNACIONAL

Definicdo
A expressdo arbitragem internacional engloba trés modalidades diversas: a arbi-

tragem de direito internacional publico, a arbitragem de investimentos e a
arbitragem comercial internacional. A seguir, suas principais caracteristicas.

A) Arbitragem Internacional de Direito Internacional Piiblico

As arbitragens regidas pelo direito internacional publico sdo iniciadas pela
celebra¢io de um tratado internacional, denominado também compromisso arbitral,
que deve seguir todos os tramites exigidos para a celebragio de qualquer tratado
internacional.’? Esse compromisso arbitral deve conter os seguintes elementos: 1)
descrigdao do objeto do litigio; 2) determinagdo do direito aplicavel; 3) designagéao
do(s) drbitro(s) escolhido(s) pelas partes para a solugao da controvérsia; 4) os
prazos e regras de procedimento do Tribunal Arbitral; e 5) o compromisso de
que as partes cumprirdo fielmente, como regra juridica mandamental, o laudo
arbitral a ser proferido.”

Tais arbitragens sdo processadas e decididas com base no direito interna-
cional puablico. Como o laudo arbitral tem forga mandamental, em decorréncia
de tratado celebrado, a decisao nele contida deve ser cumprida voluntariamente,
de boa-fé, pelas partes que integraram o litigio sob pena de incorrerem em ilicito
internacional.™

"' STJ, DJU 27.06.2005, SEC 856/EX, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito: “sabido que
no comércio internacional a pratica é a de submeter os conflitos decorrentes da execugio
do contrato ao regime da arbitragem”. Ver, também, comentirio sobre a decisio em Carmen
Tiburcio, Sentenga Estrangeira Contestada n° 856. Revista Brasileira de Direito do Petréleo,
Gds e Energia 1:364-5, 2006.

* Ver capitulo I11.
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Historicamente, o Brasil tem tradigdo na participacio em arbitr

[ agens dessy
natureza, como parte ou arbitro, sobretudo no que se referea questoes d

e frontejrg 15

Questiona-se se somente a Republica Federativa do Brasil ou tamb¢p o4
suas subdivisdes podem participar de arbitragens regidas pelo direito internacio.
nal publico. No caso brasileiro, como as subdivisdes politicas e administrati\ras
do Estado néo tém personalidade de direito internacional,'® ndo podem celebrar
tratados e assim estdo excluidas dessa modalidade de arbitragem.

Atualmente, a Reptiblica Federativa do Brasil tem participado como parte

em arbitragens dessa natureza, principalmente no ambito do Mercosul,"” com base
em tratados regularmente ratificados pelo pais.

15

Hidelbrando Accioly e Geraldo Eulilio do Nascimento e Silva destacam as situagoes em que
o Brasil atuou como drbitro: “1°) questio do Alabama, entre os Estados Unidos da América
e a Gra-Bretanha, resultante de fatos ocorridos durante a guerra de secessio americana;
2°) reclamagées mutuas franco-americanas, por danos causados pelas autoridades civis oy
militares dos Estados Unidos da América e da Franga, quer durante a guerra de secessio,
quer durante a expedi¢io do México, a guerra franco-prussiana, de 1870, e a Comuna; 3°)
reclamagdes da Franga, Itilia, Gra-Bretanha, Alemanha ctc., contra o Chile, por danos
sofridos por nacionais dos paises reclamantes, como consequéncia de operagdes de guerra
na Bolivia e no Peru”. Os autores listam, ainda, as situacdes em que o Brasil figurou como
parte: “1) controvérsias entre o Brasil e a Gra-Bretanha, a propésito da prisio no Rio de
Janeiro de oficiais da fragata inglesa Forte; 2) questio entre o Brasil e os Estados Unidos
da América, relativa ao naufragio da galera americana Canadd, nos recifes das Gargas,
nas costas do Rio Grande do Norte; 3) reclamagdo da Suécia e da Noruega, por motivo
do abalroamento da barca norueguesa Queen, pelo monitor brasileiro Pard, no porto de
Assuncio; 4) reclamagio apresentada pela Gra-Bretanha, em nome de Lord Cochrane,
Conde de Dundonald, para o pagamento de servicos prestados pelo pai do referido Lord
(Almirante Cochrane) a causa da independéncia do Brasil; 5) questdo de limites entre o
Brasil ea Argentina, referente ao territério de Palmas; 6) questio de limites, entre o Brasil e
a Franga, referente ao territério do Amapa (na fronteira do Brasil com a Guiana Francesa);
7) questdo de limites, entre o Brasil e a Gra-Bretanha, referente a fronteira do Brasil com
a Guiana Britanica; 8) reclamacées brasileiro-bolivianas, oriundas da questio do Acre; 9)
reclamagdes brasileiro-peruanas, resultantes de fatos ocorridos no Alto Jurud e no Alto
Purus”. Hidelbrando Accioly, Geraldo Euldlio do Nascimento ¢ Silva e Paulo Casella, Manual
de Direito Internacional Piiblico, 2015, p. 863-4.

Carmen Tiburcio e Luis Roberto Barroso, Direito Constitucional Internacional, 2013,
p.- 129 e ss.

16

O Brasil j participou de algumas arbitragens de cunho econémico no Mercosul, a saber: Ei)
ARGENTINA (Parte Reclamante) X BRASIL (Parte Reclamada), em 1999, sobre apiica(,:ao
de medidas restritivas ao comércio reciproco; (ii) ARGENTINA (Reclamante) X BRAS.I_L
(Reclamada), em 1999, sobre subsidios a produgio e exportaciio de carne de porco; (iil)
BRASIL (Reclamante) X ARGENTINA (Reclamada), em 2000, relativamente a aplica‘gqﬂ
de medidas de salvaguarda sobre produtos téxteis origindrios do Brasil pelo Ministério

-
de Economia e Obras e Servicos Publicos da Argentina; (iv) BRASIL (Reclamante) X
ADCENTTINTIA (MMaclamaady o AnA 0 . & <t B
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B) Arbitragem de Investimentos

No que se refere a controvérsias entre Estados e investidor-es estra?gesilrgi,
destaca-se 0 International Centre for Settlememt of Investme.nz D:sputef ( ; t
i la Convencio de Washington (Convention on the Settlement of nvestmen
g;s}i(t)t}:sebetween States and Nationals of Other States), que entrou em vigor em

14 de outubro de 1966. : ] :
O ICSID, apesar de ser uma organizagao internacional com func:onalf?enl 0
Y . - - - . - 2
independente, esta ligado ao Banco Mundial, que criou a instituicio conilsat 1crlla i
: ’ a i ivasai timentos entre Estados e
ili das disputas relativas a inves
dade de facilitar a resolugdo : stafose
investidores estrangeiros, a fim de promover o aumento do fluxo dos investimen

internacionais. |
A Convencio de Washington, que criou o ICSID, possui atualfnegte 159
Estados-membros,'® mas o Brasil ndo é parte desse sistema de solugao et con-
= S ‘
3 i te de serem partes na
érsias. Ti s-membros, independentemen
trovérsias. Todos os Estado . : SETEIDL PRLLES 8
i ida aarbi estdo obrigados areconheceree
disputa submetida a arbitragem, ! oezeauan0s Auds
? 5 itragem regida e instau
roferi ICSID, sendo, portanto, uma arb
Tt d g ivadas em face do Estado
e envolver partes pri :
fundamento em tratado, apesar ori e
a i . to se deve aplicarale
i na, porém, que ao meri icaral
nacional. A Convengio determina, le o
Estado envolvido (art. 42), a qual pode ser mitigada com regras de direito
nacional publico. N
ambi a ssui a
Além de regular procedimentos no ambito da Cm]wenqaoéo ICliIzl Ee(; o
: i izaca rbitr: -
“Additi ili les”, que permite a realizagao de a g
chamada “Additional Facility Rules’, : ! regste o
i eja, envolven
i escopo da Convengao, ou s _
tre Estados e investidores fora do i : el
a0 sej m investidor de pais que nao
Estado que ndo seja parte dela ouu : ! 10 ieaba 120
a Convencdo. Essas arbitragens sio, todavia, regidas por critérios dis ‘ .
1 i a0 € amen
Primeiramente, a lei aplicavel a0 mérito da arbitragem ndo é I;{ecessa(r)lé ety
alei do Estado nacional envolvido. O art. 42 estabelece que os dr itros E])ic{weis A
correr 4 lei indicada pelas regras de conflito de leis que eles julgarem ap e
as regras de direito internacional que considerarem adequadas ao c”as;a. roferida;
comg essas arbitragens nao sio regidas por um tratado: as cllec1ssr1?]e p
também se sujeitam, no Brasil, ao sistema da homologacio pelo S1).

i i i rasil
BRASIL (Reclamada), 2002, sobre a ndo concess@ de licengas de 1mp2}\rlt)1c[:§ gilg ’?INA
de pneumaticos recauchutados e usados provenientes c_‘]o Urugum,d TG
(Reclamante) X BRASIL (Reclamada), 2002, sobre bﬁarre:ras aos I;rlo : 11(10 ST
argentinos no Brasil, pela ndo incorporagio de Resolugdes do Grupo . ;&1 515 e
7) URUGUAI (Reclamante) X BRASIL (Reclamada), 2005, sobre medidz

i -omércio de tabaco e produtos derivados.
¢ restritivas ao comércio de tabaco e produto : csid.

,,,,, = A AR
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C) Arbitragem Comercial Internacional

€

internacionga]

ARBITRAGEM COMERC
IALI
COMPARADO NTERNACIONAL NO DIREITO

A Franga utiliz
utiliza de forma djsti
a distinta os i .
estiaa . aud conceitos de arbitragem Sy
g ternacional. Esta dltima recorre ao elemento ecogﬁm-dmgestlca,
ico do caso

>

: 1. Segu islacdo e juri
st T s gundo a legislacio e Jurisprudéncia francesas, a
Ao e glda por regras menos rigidas do que as arbitragens
$e nessa distingio, arbitragens em matéria consumeristg
ou

envolvendo o E
stado francés tém si iti
€m sido admitid i :
que vedadas domesticamente as no plano internacional, ainda

S e N T e

19
Sobre investimer i
1tos, vide Marilda Rosad i Ribei
s ! . a Rosado de Sa Ribeiro, Direj i
sl _o, 5[;31‘;5-“1 da Hzcgldade de Direito da UER/, 2010, vol. 1 nf [ltg c(IiiZS Im”CSUantOS il
: Caml;;n x i(lcocs.uIch.br/mde.\:.php/rfduerj/urticlc/vicw/1,360/1 ,1481:011“’61 s
m, Internationalization of the practice of law and important emerging issues

fﬂf ffn’l.sf(” -state ﬂ?'b“] ation, 2 011 C
H d = . 2 ‘:’ » CUrso de ilbcr[u[a da Se€ssao dc Dile ilO I“ECI nacions
I rivado na ACddCl‘ma dL Derl[O iternacinnal da Tlaia :
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A Corte de Cassacdo francesa, no Caso Jaguar, apreciou questao relativa a
contrato de consumo, envolvendo consumidor francés, domiciliado na Franga e
construtor britinico, do automovel Jaguar, fabricado sob encomenda. Na hipotese,
as partes firmaram contrato de compra e venda do referido veiculo, transmitido ao
construtor britanico pela sociedade Jaguar Franga, com cldusula compromissoria
determinando arbitragem em Londres. A Corte de Apelagdo de Paris, procurada
pelo consumidor francés em 1994, declaroua clausula vélida e, assim, se conside-
rou incompetente para conhecer da questio que lhe foi submetida. O consumidor,
inconformado diante da regra que impede a arbitragem nos contratos de consumo
puramente domésticos, recorreu & Corte de Cassacao, que manteve a decisao da

Corte de Apelagdo, nos seguintes termos:

“Dés lors quun contrat met en cause des intéréts du commerce international,
peu importe que l'une des parties ait fait T'achat objet du contrat pour son usage
personnel, la clause compromissoire stipulée doit recevoir application en vertu
de lindépendence d’une telle clause en droit international sous la seule réserve

des régles dordre public international.”*

Ainda no campo da arbitragem internacional, o Judicidrio francés inicialmente
teve dificuldades quanto a determinagdo da autoridade competente para decidir
sobre a validade do laudo em arbitragens dessa natureza. A principio, os tribunais
franceses entendiam que o fato de a arbitragem ter se processado na Franca nao
acarretava automaticamente a competéncia dos tribunais franceses para declarar
a nulidade do laudo, mas esse entendimento foi posteriormente alterado.

Representativo da fase inicial ¢ o caso do estaleiro sueco Gataverken, que
celebrou com a Lybian General Maritime Transport Organization contratos de
construgdo e entrega de trés petroleiros, com cldusula de arbitragem CCI em Paris.
Depois que os petroleiros foram construidos, a empresa libia se recusou a aceita-

-los sob a alegacdo de que a empresa sueca havia violado a lei libia e as ordens
sobre o boicote a Israel, e que os navios tinham desvios técnicos em comparagao
com as especificagdes contratuais. Os trés arbitros aplicaram a lei sueca, por ser
alei do lugar da execug@o do contrato e decidiram em favor da empresa sueca. A
empresa libia requereu a nulidade do laudo perante a Corte de Apelagao em Paris,
a qual decidiu, em 1980, que ndo tinha competéncia para julgar a causa, pois nao
se podia considerar o laudo como de nacionalidade francesa, eis que baseado em
lei processual de outro pais e sem ligagao alguma com a Franga. O entendimento
da Corte era de que a arbitragem verdadeiramente internacional no podia estar
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subordinada as leis e cortes francesas
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e no art. 192(1);% na Suécia, na segdo 51 da Lei de 1999;%

sibilidade expressament
7 do Codigo de Arbitragem da Tunisia; € na Bélgica na

na Tunisia, no art. 78(6)
Lei de 1998.%

ARBITRAGEM COMERCIAL INTERNACIONAL NO BRASIL

Anteriormente a promulgagdo da Lei n° 9.307/96, a legislagdo brasileira nao
possufa qualquer definicdo acerca da sede da arbitragem e, consequentemente, da
distingdo entre arbitragem interna e internacional. Entretanto, segundo o entendi-
mento jurisprudencial, subentendia-se ja que o critério adotado era o geogrfico,
pois o STF homologava laudos arbitrais proferidos no exterior desde que o laudo
estrangeiro tivesse sido homologado pelo Judicidrio estrangeiro (sistema do duplo

exequatur).”

No entanto, esse entendimento ndo era pacificona jurisprudéncia brasileira. O
STJ enfrentou esse ponto no REsp n® 616, cuja discussao principal dizia respeito
aexigibilidade do compromisso em arbitragens internacionais. Tratava-se dearbi-
tragem com sede no Brasil envolvendo empresa brasileira e empresa norueguesa,
fundada no Regulamento da Comissao Interamericana de Arbitragem Comercial
(CIAC). No caso, as partes iniciaram a arbitragem sem que tivesse sido celebrado

5 Art. 192: “X. Waiver of annulment. 1. Ifnone of the parties have their domicile, their habitual
residence, or a business establishment in Switzerland, they may, by an express statement
in the arbitration agreement or by a subsequent written agreement, waive fully the action
for annulment or they may limit it to one or several of the grounds listed in Art. 190(2)"

% The Swedish Arbitration Act (SES 1999:116), section 51: “Where none of the parties
is domiciled or has its place of business in Sweden, such parties may in a commercial
relationship through an express written agreement exclude or limit the application of the
grounds for setting aside an award as are set forth in section 34. Anaward which is subject

to such an agreement shall be recognised and enforced in Sweden in accordance with the
rules applicable to a foreign award”.

7 Leine93-42/93, citada por Hamid G. Gharavi, The international effectiveness of the annulment
of an arbitration award, 2002, p. 24. Art. 78(6): “Les parties qui nont en Tunisie, ni domicile,
ni résidence principale ni établissement, peuvent convenir expressément, dexclure tout
recours, total ou partiel, contre toute décision du tribunal arbitral. Si elles demandent la
reconnaissance et lexécution sur le territoire tunisien de la sentence arbitrale ainsi rendue,
il est fait obligatoirement application des articles 80, 81 et 82 du présent code”.

% Lei de 19 de maio de 1998, que modifica as disposi¢des do Cédigo judicidrio relativas a
arbitragem, citada por Hamid G. Gharavi, The international effectiveness of the annulment
of an arbitration award, 2002, p. 23-4. " S

»  §TF, DJ 21.12.1971, SE 2.006, Rel. Min. Oswaldo Trigueiro.

30 QTT NT1308.1990. REsp 616/R], Rel. Min. Claudio Santos (Rel. p/ acorddo: Min. Gueiros
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tem competéncia exclusiva para tais agoes. A duvida, no caso, envolveu a seguinte
questdo: seriam competentes as cortes do lugar em que o laudo foi proferido ou
as do local escolhido (pelas partes ou pelo tribunal) como sede da arbitragem?

A Franca enfrentou a questao nos casos Chimimportexport* e Béton v. Libye,”
entre outros. No primeiro caso, o laudo fora proferido na Bélgica, mas a sede da
arbitragem era Paris e o Judicidrio franceés considerou o laudo como tendo sido feito
na Franca para fins da propositura da acdo de anulacio. No caso Béton, a Corte de
Apelagio de Paris seguiu 0 mesmo critério, priorizando a sede em detrimento do
lugar em que o laudo foi proferido. No caso Hiscox, a Camara dos Lordes britanica
chegou 2 mesma conclusao: o laudo proferido em Paris em arbitragem sediada em
Londres seria passivel de anulagao pelo Judiciario briténico.*

No art. 34, pardgrafo tnico, prevé a Lei brasileira: “Considera-se sentenca
arbitral estrangeira a que tenha sido proferida fora do territorio nacional”. Esse
dispositivo, que define laudos estrangeiros para os fins de homologagdo pelo ST],
determina que se sujeitam a homologacao os laudos proferidos fora do territorio
nacional. Dai conclui-se que: 1) os laudos proferidos no Brasil, mesmo envolven-
do empresas estrangeiras, relativamente a contratos celebrados ou executados no
exterior, estdo regidos pelo art. 31 da Lei, sendo considerados titulos executivos
judiciais, e assim ja possuem eficacia sentencial; 2) os laudos proferidos no exterior,
ainda que envolvam empresas brasileiras, contratos celebrados e executados no
Brasil, serio considerados estrangeiros e estdo, portanto, condicionados a homo-
logagdo prevista no art. 35 da Lei para produgio de efeitos no Brasil.
Nesse sentido, nota-se que, mesmo que a arbitragem tenha transcorrido
toda em territorio nacional (audiéncias, reunides), caso a sentenca arbitral tenha
sido proferida fora do Brasil, serd estrangeira. Logo, 0 local em que o laudo €

3 Chimimportexport v. Tournant Thierry, CA Versailles, le Ch, le Sec, Jan.14, 1987, citado
por Fouchard, Gaillard, Goldman, On international commercial arbitration, 1999, p. 772,
nota 194",

% Procédés de préfabrication pour le béton v. Libye, Corte de Apelagdo de Paris, 28.10.1997: “mais
considérant que le siege de 1’arbitrage est une notion purement juridique, emportant
d’importantes conséquences et notamment la compétence des juridictions étatiques
pour connaitre des recours en annulation, sous la dépendance de la volonté des parties,
et non une notion matérielle dépendant du lieu ou 1'audience a ¢té tenue ou du lieu
effectif de la signature de la sentence, susceptibles de varier au gré de la fantaisie ou de la
maladresse des arbitres; qu’en lespéce, en l'absence d” accord expreés des parties et alors
que la constitution d’ un second tribunal navait pas entrainé une reprise de la procédure,
le fait que les ordonnances de procédure aient été rendues A Paris, que les réunions et les
audiences se soient tenues dans cette ville nlest pas de nature a emporter un changement de

siege de |"arbitrage”. Como comentado, a expressio “onde o laudo foi proferido” deve ser
compreendida como “onde deveria ter sido proferido”” Hamid G. Gharavi, The international
effectiveness of the annulment of an arbitral award, 2002, p. 5.

36 Hiscox v. Outhwaite [1992] 1 A.C. 562.



646 | DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO — Jacob Dolinger e Carmen Tiburcio

proferido é capaz de influenciar a execucio da decisi : - .
da homologacio pelo STJ. ¢ €Cisdo, pois pode impor o énus

. A nacionalidade do laudo foi examinada por decisdo de 2006 do ST
ferlFia no Brasil no contexto de uma arbitragem institucional CCL Como L
?rbltragens aindicacdo do drbitro tinico ou do terceiro arbitro geralnlqente: in HeSS;S
a‘C.orte Internacional de Arbitragem, que tem sede em Paris, bem como oium- ;
tinio da sentenga arbitral, alegou a parte perdedora que se tratava de arbitrzm o
estrangeira em razdo da sede da Corte. O STJ decidiu que se tratava de arbitragem
doméstica, pois o laudo fora proferido no Brasil e, portanto, seria dispen '{;elm
homologagio, sendo a decisio considerada titulo executivo j:.ldicial o e

. Deye-scel ressa'ltar que no Brasil ndo é comum a distincio entre arbitragem
ernacional e arbitragem estrangeira. A lei trata somente da arbitragem interna

e daf estra‘ngeu."a, motivo pelo qual alguns autores equiparam a arbitragem inter-
nacional a arbitragem estrangeira.

DISPOSICOES DA LEI DE ARBITRAGEM BRASILEIRA EM MATERIA DE
ARBITRAGEM ESTRANGEIRA OU INTERNACIONAL

. Sem dgvida, a lei brasileira inovou no tratamento da arbitragem estrangeira
ou internacional. Além da prépria conceituacdo, a lei ocupou-se em deixar f]aro
que os tratados sobre a matéria prevalecem sobre a legislagdo interna (Lei de
Arbitragem, art. 34). Portanto, o legislador ordinario determinou que as regras
sobre reconhecimento de sentencas arbitrais estrangeiras previstas na lei s6 s;grz'lo
aplicadas na auséncia de tratado dispondo sobre o tema. Trata-se de interessante

regra fie pr.evalencia do direito internacional sobre o interno, estabelecida pelo
proprio legislador doméstico.

' Entr':':z1 os tr‘at.ados int.ernacionais, € de se destacar a Convenciio de Nova York
CWo grande merito consiste no fato de ter sido ratificada por 149 paises, o que

e ey : . ;s
. gnifica que l.la um direito uniforme” em matéria de reconhecimento e execugio
e laudos arbitrais estrangeiros.®

o Slimptortante‘;egra esta prevista no n° 3, do art. I, que determina que, quando

€ natura, ratificaca s n i ‘

que aplicars : easa0.on adesdoa Convengio, qualquer Estado podera declarar

i m;;i cara a Convencio ao reconhecimento e 3 execugdo de sentencas proferi-
é camente itori ; A

Sl n? terr:tor:o.d.e outro Estado-membro, ou quanto a divergéncias
o € questoes comerciais. Nio obstante essa possibilidade, o Brasil nao fez

qualquer reserva quando da ratificagio da Convengio de Nova York.

¥ STJ, DJe 01.06.2006, REsp 1.231.554/R], Rel

38 : &
Alista de Fetadne ratificnmban mmel 11—t 3

Min. Nancy Andrighi.
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Assim, como o Brasil nio fez reservas, a Convengio estd em vigor em toda a
sua amplitude, ou seja, regendo o reconhecimento e execugio no Brasil dos laudos
arbitrais proferidos tanto nos Estados-membros quanto em Estados nio membros.”
Conclui-se, portanto, que, com a vigéncia da Convengdo de Nova York no Pais,
nao héd mais a possibilidade de aplicagao dos arts. 38 e 39 da Lei de Arbitragem,
e a aplicacdo das outras convengdes s6 se justifica pelo critério da especialidade.

O art. V da Convengao é de vital importincia, uma vez que enumera taxa-
tivamente as cinco hipoteses em que o reconhecimento e a execugdo poderdo ser
indeferidos. Todavia, verifica-se que, no caso especifico do Brasil, esse art. V ndo
vem alterar a disciplina do reconhecimento e da execugdo dos laudos arbitrais
estrangeiros, pois ele enumera exatamente as mesmas hipoteses previstas nos arts.
38 e 39 da Lei de Arbitragem.

Recentemente, submeteu-se ao Superior Tribunal de Justi¢a pedido de ho-
mologacio de laudo arbitral estrangeiro anulado pelo Judicidrio argentino. Ao
apreciar o pedido, o Tribunal, aplicando os arts. 38, VI, da Lei de Arbitragem e V,
I, e da Convengio de Nova Iorque, indeferiu o pedido de homologagio.™

DISPENSA DA HOMOLOGACAO JUDICIAL NO PAIS DE ORIGEM DO
LAUDO ARBITRAL

Antes da Lei n° 9.307/96, os laudos arbitrais estrangeiros deviam necessaria-
mente ser homologados no pais de origem antes de serem submetidos 2 homologa-

*  Note-se que metade dos Estados ratificantes fez a reserva de reciprocidade, inclusive a
Franga, pais onde a arbitragem tem um papel de destaque, demonstrando que, quanto a
esse ponto, o Brasil adotou uma postura bastante ousada, pré-arbitragem. V. Fouchard,
Gaillard e Goldman, Traité de IArbitrage Commercial International, 1996, p. 149.

© ST, DJ 16.12.2015, SEC 5781/EX, Rel. Min. Jorge Mussi: “A legislagdo aplicivel a matéria,
Convengiio de Nova York, artigo V(1)(e) do Decreto n. 4.311/2002; Convengio do Panamd,
artigo 5(1)(e) do Decreto n. 1.902/1996); Lei de Arbitragem Brasileira, artigo 38, inciso
V1, da Lei n. 9.307/1996; e Protocolo de Las Lenas, artigo 20(e) do Decreto n. 2.067/1996,
todos internalizados no ordenamento juridico brasileiro, ndo deixa dividas quanto a
imprescindibilidade da sentenqa estrangeira, arbitral ou nio, ter transitado em julgado
para ser homologada nesta Corte Superior, comungando a doutrina patria do mesmo
entendimento. 4. O Regimento Interno deste Sodalicio prevé o atendimento do mencionado
requisito para a homologagio de sentenga estrangeira, arbitral ou nio, conforme se
depreende do caput do artigo 216-D do RI/STJ. 5. O procedimento homologatério nio
acrescenta eficdcia & sentenca estrangeira, mas somente libera a eficicia nela contida,
internalizando seus efeitos em nosso Pais, ndo servindo, pois, a homologagio de sentenca

para retirar vicios ou dar interpretacio diversa a decisdo de Estado estrangeiro. Precedentes
desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal. 6. Na hipétese sob exame, sendo nulo
na Argentina o presente laudo arbitral por causa de decisao judicial prolatada naquele Pais,
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propriamente sentengas, ou seja, decisoes emanadas do Poder Judicidrio, mas que
tinham eficcia sentencial, como 0s decretos de divorcio proferidos pelo rei da
Dinamarca, ou os registros de divorcio efetuados por autoridades administrativas
do Japao.®”

Sempre se entendeu que na expressao “sentengas dos tribunais estrangeiros”
estao compreendidas também as decisoes proferidas por autoridades administrati-
vas que desempenham funcdes judicidrias. Assim, ndo haveria por que negar reco-
nhecimento a laudo arbitral aptoa produzir efeitos similares aos de uma sentenca
entre as partes. A rigidez de uma correspondéncia absoluta do termo sentenga ja
fora abandonada pelo STE, para respeitar 0 sistema adotado no pais estrangeiro.

Com o advento da Lei de Arbitragem, essa polémica restou prejudicada,
porquanto foi introduzida, no plano do direito interno, equiparagao dos efeitos
da sentenca arbitral aos da sentenca judicial, independentemente de homologacao
pelo Poder Judicidrio. Assim, a sentenca arbitral brasileira produzird todos os efeitos
sem subordinar-se a qualquer ato de ratificacio pelo Judicidrio, constituindo-se,
inclusive, em titulo executivo, se condenatdrio o laudo, nos termos dos arts. 18 ¢
31 da Lei. O mesmo se aplica a sentenca arbitral estrangeira.

A-simples equiparagao no plano interno da sentenga arbitral a judicial ja basta-
ria para por fim ao sistema da dupla homologagao da sentenga arbitral estrangeira,
mas o legislador dispos claramente nesse sentido no art. 35, a0 enunciar que a
sentenca arbitral estrangeira estd sujeita unicamente homologagdo pelo STF (hoje
STJ). Os arts. 38 e 39 especificam requisitos e procedimentos distintos do sistema
de homologagao de sentencas estrangeiras estabelecido na Lei de Introdugdo, antes
aplicavel. O primeiro caso em que 0 STF teve que decidir sobrea homologagao de
uma sentenga arbitral estrangeira ap6s o advento da Lei de Arbitragem foi a SEn®
5.206-7.* Na hipétese, o laudo arbitral havia sido proferido na Espanha, em litigio
envolvendo empresa com sede na Suica contra empresa brasileira, e nio havia sido
homologado pelo Judicidrio espanhol, poisa lei espanhola nao estabelece esta exi-

sncia. O entdo presidente do Supremo, Ministro Sepulveda Pertence, a0 apreciar
o pedido antes da promulgagio da Lei de Arbitragem, negoua homologagao com
base nos precedentes da Corte, eis que 0 laudo nao havia sido homologado pelo

Judiciario do pais de origem.

—_—

5 VideSTE DJ11.09.1952,5E 1.282/Noruega, Rel. Min. Mério Guimaraes; STE DJ17.09.1953,
SE 1.312/Japdo, Rel. Min. Mario Guimaries; STE DJ 13.10.1967, SE 1.943/Dinamarca,
Rel. Min. Adaucto Cardoso; STE, DJ 27.02.1976, SE 2.251/Japdo, Rel. Min. Moreira Alves;
STE, DJ 12.03.1981, SE 2.636/Japio, Rel. Min. Xavier de Albuquerque; STE DJ 04.02.1980,
SE 2.703/Dinamarca, Rel. Min. Antonio Neder; STE, RTJ 108/1004, j. 20.05.1983, SE
3.168/Noruega, Rel. Min. Cordeiro Guerra; STE, DJ 01.12.1995, SE 5.125/Japio, Rel. Min.
Sepilveda Pertence; STE DJ 15.09.2000, SEC 6.399/Japao, Rel. Min. Marco Aurélio; STE,
DJ 01.06.2001, SE 6.837/Noruega, Rel. Min. Carlos Velloso; STE, DJ 06.09.2001, SE 6.848/
Japdo, Rel. Min. Marco Aurélio.

#  STE DJ30.04.2004, Agravo Regimental na SE 5.206/Espanha, Rel. Min. Septilveda Pertence.



650 | DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO - Jacob Dolinger e Carmen Tiburcio

A empresa suica interpds agravo regimental da decisio do presidente e a
empresa brasileira reiterou o pedido de homologagio, pois desejava efetuar o pa-
gamento a que havia sido condenada na arbitragem, mas, por motivos contébeis
necessitava da chancela formal da Corte. No julgamento do agravo, o Ministr(;
SePL‘llveda Pertence alterou seu voto anterior e homologou o laudo arbitral estran-
geiro, pois nesse interim a Lei de Arbitragem fora promulgada e, como visto, o
art. 35 extinguiu o sistema da dupla homologacao. Durante a votacio do agra’vo

regimental, a inconstitucionalidade da Lei de Arbitragem foi suscitada inciden-
talmente pelo Ministro Moreira Alves.

N9 jl:l[gamento do incidente de inconstitucionalidade, o STF considerou
por maioria, constitucional a Lei e, por unanimidade, decidiu homologar o laudo
arbitral com base no art. 35 da mesma, seguindo o voto do Ministro Pertence

nesse particular e modificando a jurisprudéncia consolidada da Corte em razio
da alteragdo legislativa.

; Questdo interessante seria a hipotese de pedido de homologa¢ao de laudo
arbitral proferido em pais que ndo equipara o laudo arbitral a sentenga judicial
exigindo, para sua eficicia, a homologagio pelo Judiciario local. Sabe-se da rari-’
dade dessa situagdo em razdo do atual desenvolvimento da arbitragem no direito
corpparado, eis que a tendéncia ¢ privilegiar cada vez mais a arbitragem como
meio alternativo de solugdo de controvérsias, conferindo-se ao laudo a eficicia
de sentenga. No caso, questiona-se o alcance do art. 35 da Lei de Arbitragem, ou
seja, se o referido dispositivo deve ser interpretado literalmente, no sentido de :que
para todas as hipéteses se exigird apenas a homologagio pelo STJ (atualmente)
ou se, para as hipdteses em que a lei da sede da arbitragem exigir a homologagét;
como requisito de eficdcia, deve-se permanecer exigindo a dupla homologacio.
Esta € a interpretagio que parece mais razoavel ao dispositivo.

.A‘ rigor, na homologacdo de sentencas estrangeiras, confere-se eficacia no
Brasil a decisio estrangeira.” Assim, se a decisio estrangeira nao tem eficdcia
senter}ciai no exterior, ndo ha como atribuir no Brasil efeitos que ela nio possui
no pais em que proferida. Essa ¢ a Iogica adotada na Convencao de Nova York,
que determina que a sentenqa arbitral estrangeira pode ter o seu reconhecimento
negado se ndo se tornou ainda obrigatéria para as partes, in verbis:

“Artigo V

1 - O reconhecimento ¢ a execugio da sentenga poderio ser indeferidos, a
pedido da parte contra a qual ela ¢ invocada, unicamente se esta parte fornecer

a autoridade competente onde se tenciona o reconhecimento e a execucio,
prova de que: (...)
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e) a sentenga ainda ndo se tornou obrigatoria para as partes ou foi anulada ou
suspensa por autoridade competente do pais em que, ou conforme aleido qual,
a sentenca tenha sido proferida’”

DISPENSA DA CITAGCAO DA PARTE DOMICILIADA NO BRASIL PELA
VIA DA ROGATORIA

Observa-se, a partir da analise da jurisprudéncia do STF em época anterior
a promulgagdo da Lei de Arbitragem, que a falta da citagdo da parte domiciliada
no Brasil pela via da rogatéria também impediu a homologagio de varios laudos
arbitrais estrangeiros.* A rigor, essa posi¢ao jurisprudencial estava em consonén-
cia com o que se decidia em matéria de homologagao de sentengas estrangeiras,
quando o STF exigia que a parte domiciliada no Brasil tivesse sido citada pela via
da rogatéria.”’

Observe-se, porém, que essa exigéncia da citagdo pela via da rogatéria nio
se compatibiliza com a informalidade e celeridade presentes nos procedimentos
arbitrais.® Por essa razdo, atualmente, a Lei de Arbitragem determina em seu art.
39, pardgrafo tnico:

16 STE DJ 04.02.1980, SE 2.424/Gra-Bretanha e Irlanda do Norte, Rel. Min. Antonio Neder:
“Se a nossa ordem juridica nio reconhece validade no processo brasileiro em que néo se
procede i citagio do réu (C. Pr. Civil, art. 214), é inadmissivel que elahomologue a sentenga
estrangeira, editada num processo em que ndo se feza citagio do réu”. Ver também STE DJ
12.09.1980, AgRg na SE 2.476/Gri-Bretanha e Irlanda do Norte, Rel. Min. Antonio Neder:
STE, DJ 26.08.1988, SE 3.977/Franga, Rel. Min. Francisco Rezek.

7 STE DJ 29.01.1959, SE 1.529, Rel. Min. Hahnemann Guimariées. No mesmo sentido: STE,
Dj05.02.1981, SE 2.730/Alemanha, Rel. Min. Anténio Neder; STE, DJ02.12.1983,SE 2.912/
Bélgica, Rel. Min. Néri da Silveira; STE, DJ 26.10.1990, SE 4.125/Estados Unidos, Rel. Min.
Célio Borja; STE, DJ 07.06.2002, SEC 6.729/Espanha, Rel. Min. Mauricio Corréa.

8 Na lei suica sobre direito internacional privado (Lei federal de 18 de dezembro de 1987),
por exemplo, enuncia o art. 194 (XII), ao tratar das sentengas arbitrais estrangeiras, que
seu reconhecimento e execucio sio regidos pela Convengio de Nova York. Também traz
provises relativasa sentengas arbitrais no ambito dos Estados-partes da Convengio de Nova
York o Arbitration Act, do Reino Unido, de 1997. Esta, por sua vez, coloca como causa para
recusa ao reconhecimento o fato de uma das partes no ter sido propriamente informada
do procedimento arbitral, mas ndo sio postos requisitos procedimentais & citagio (Art. V:
“1. Recognition and enforcement of the award may be refused, at the request of the party
against whom it is invoked, only if that party furnishes to the competent authority where
the recognition and enforcement is sought, proof that: (...) (b) The party against whom
the award is invoked was not given proper notice of the appointment of the arbitrator or
of the arbitration proceedings or was otherwise unable to present his case (...)”). Demodo
semelhante, a lei modelo da UNCITRAL (Art. 36: “Grounds for refusing recognition or
enforcement. (1) Recognition or enforcement of an arbitral award, irrespective of the
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“Nao serd considerada ofensa 2 ordem priblica nacional a efetivagio dacitagioda
parteresidente ou domiciliada no Brasil, nos moldes da convengdo de arbitragem
ou dalei processual do pais onde se realizou a arbitragem, admitindo-se, inclusive,
acitagio postal com prova inequivoca de recebimento, desde que assegure parte
brasileira tempo habil para o exercicio do direito de defesa”

Assim, a lei expressamente admite a citagdo postal para o inicio do procedi-
mento arbitral, que é o que corresponde a pritica nesses casos. H4 que se observar
que a Lei exige expressamente que a parte brasileira tenha tido tempo habil para
a apresentacio da sua defesa. Primeiramente, deve-se observar que essa garantia
deve ser assegurada i parte domiciliada no Brasil, Pois nio faria sentido garantir
esse direito somente a parte que tenha nacionalidade brasileira, excluindo-se
0s estrangeiros aqui domiciliados, equiparados aqueles no texto constitucions]
(art. 5, caput).

Ademais, o legislador mencionou expressamente a exigéncia do tempo hbil
para a defesa, sem fazer qualquer referéncia ao idioma da citagdo. Assim, 4 pri-
meira vista poderia parecer que uma citagdo em japonés recebida no Brasil por
brasileiro aqui domiciliado poderia ser vilida, desde que a tempo para o exercicio
do direito de defesa. Todavia, essa conclusio ndo faz sentido, ejs que o objetivo
da citagdo é que o réu POssa exercer a sua defesa, o que exige a compreensio das
alegacoes apresentadas pela parte autora. Assim, a efetivacio da citacio em idioma
compreensivel a parte ré é exigéncia inerente  garantia do devido processo legal,
ainda que nio expressamente apontada na Lei de Arbitragem.

Ll Gt s v oy
enforcement is sought proofthat: (...) (ii) the partyagainst whom the award is invoked was
not given proper notice of the appointment of an arbitrator or of the arbitral proceedings
or was otherwise unable to present his case (...)"). Na legislagao italiana também nio hi
exigéncia para o reconhecimento, conforme se infere do artigo 66 (1) da Lei n° 218, de
31 de maio de 1995 (Art. 66: “Recognition of foreign measures of voluntary jurisdiction,
L. The measures of voluntary foreign jurisdiction are recognized without any need for
any special procedure, provided that they comply with the requirements of Article. 65, s
applicable, when they are pronounced by the authorities of the State whose law is invoked
by the provisions of this Act, or produce effects in the law of that State even if issued by
the authorities of another country, or are pronounced by an authority that is competent
on the basis of criteria corresponding to those of the Italian own”).

SRS




